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 בבית הדין הרבני הגדול ירושלים 

 לפני כבוד הדיינים:

   אליעזר איגרא, הרב שלמה שפירא, הרב מיכאל עמוס   הרב 

 יתפלונ : תהמערער 
 נגד 

  פלוני המשיב: 

אף שיש לכך צידוק  –אי האפשרות לפסוק פיצויים או חלוקת נכסים לא שוויונית הנדון: 
 בניגוד להסכם שממנו משתמע ויתור על כך –מוסרי 

 פסק דין 

בשנת    ,צרפת  ,הצדדים נישאו בשטסבורג  .פנינו הם בני זוג חרדים שאינם ילידי הארץל הצדדים ש
 צדדים עלו לארץ אחרי נישואיהם.ה . 2007ילידת  שבהם ילדים, הגדולה ארבעהולהם  2006

 בהסכם זה נקבע: עשו הסכם גירושין, ו

 הצדדים יתגרשו זה מזו כהסכמתם.  א.

 [ ...] שה מוחלת על כתובתה ועל תוספת כתובתה בכפוף לסידור גטיהא ב. 

 ירושלים.   ]...[לצדדים דירה ברחוב  ה.

צד תהיה זכות לרכוש  כל  ימנה שמאי מקרקעין להעריך את הדירה, ול  בית הדין
שני הצדדים ירצו לרכוש  אם    . בהתאם למחיר השמאות  אחראת חלקו של ה

רצה לרכוש יאת הדירה, הצדדים יבצעו התמחרות בנוכחות באי כוחם. מי ש
מהצעת רכישת חלקו של    עשרה אחוזיםאת הדירה יפקיד בנאמנות בא כוחו  

   [...] אחרהצד ה

ימשיך לדון בכל התביעות הכרוכות לתביעת הגירושין כסמכות   בית הדין ט.
 נמשכת. 

עוד לא נתן החלטתו   בית הדיןקיים דיונים סביב הסדרי השהות בנסיבות העניין,    בית הדין
לעניין מזונות קבועים. כפי שנמסר לנו בדיון, הבעל מוכן כיום להעמיד כסף מזומן לקנות את  

 דבר המורה שיש לו אמצעים כספיים זמינים.   – בדירה אישהחלקה של ה

יקצוב   בית הדיןש  אישהחרת חתימת ההסכם. אחרי הגירושין ביקשה הוהצדדים התגרשו למ
לה פיצויים שהרי בתביעתה ביקשה כתובה ופיצויים, והויתור מצידה היה על הכתובה בלבד. כמו 

לחוק יחסי ממון המאפשר חלוקה לא    8תאוזן באופן לא שוויוני ועל פי סעיף    כן ביקשה שהדירה
סעיף    שוויונית בנסיבות מיוחדות. לדבריה נסיבות הגירושין מחייבות איזון לא שוויוני. לדבריה

שייר גם את הדיון בתביעות בעניינים הממוניים לאחרי הגירושין.   בית הדיןט' להסכם מורה ש
הדין בהסכם,  את  דחה    בית  נסגרו  הממון  שענייני  וקבע  ויתרה שבקשותיה  הכתובה  במחילת 
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ו   אישהה כן לשון ההסכם מורה שחלוקת הדירה תהיה  שגם על הפיצויים    בחלקים שווים, כמו 
 עיקרו לעניין העניינים הכרוכים שעדיין לא הוכרעו.  –ט' להסכם   מסתבר שסעיףו

הדיןפני  ל ה  בית  של  ערעורה  החלטות    אישה מונח  הדיןעל  בתביע  בית  לדון  ה יתושלא 
שמע דברי   בית הדיןלחוק יחסי ממון.    8לפיצויים ולחלוקת הבית באופן לא שוויוני ועל פי סעיף  

 המקום להאריך בטיעוניהם.הצדדים וטיעוניהם באריכות, ואין כאן 

לעיל   הענייןבלאור מה שכתבנו  בגין מעשי הבעל   נסיבות  יצאו  מאוד  שפוגעים    הגירושין 
דבר ה.  כך נאלצה להתגרש ולהישאר מטופלת בארבעה ילדים ללא משען ומשענה, שעקב  אישה ב 

שהוא  עת  ב  בית הדין ל ידי  ע  יקבעוצריכים לה  יקבעמחייב את הבעל במתן פיצויים שיכולים לה
)ואין אנו    בית הדיןשהיה ב  תןומ־שאביא את הצדדים לידי הסכם, אך בנידון דידן ובנסיבות הממ

סידור הגט את  להקדים    בית הדיןשעצם הסיטואציה גרמה ל  יתכןי  . וקבעלא ניודעים מה היה בו(  
 והצדדים התגרשו.  ,ולכן גובש ההסכם באופן שגובש ,ההליכיםאת ולא להאריך 

והנה אף שבתי דין פוסקים פיצויים   .על כתובתה ותוספת כתובתה  אישהה לה מח בפועל אך 
במקרים מסוימים, היינו במקום שהכתובה ותוספתה אין בהם די, ולכן מוסיפים פיצויים מעבר 

לה.   טפלים  והפיצויים  עיקר  הכתובה  אך  הכתובה,  משמחלה    ,משכךלסכום 
העיקר    אישה ה  חמור    – על  הטפל  יהיה  לא 

ש  .מהעיקר  ה ואף  צודקת,    אישהמוסרית 
את  מח   –   משפטית גם  כוללת  העיקר  על  ילתה 

. ואף שלא נכתב במפורש, היינו הטפל, פיצויים 
פיצויים   לפרט  הדין  בתי  של  דרכם  שאין  מפני 

כתבי הטענות    אף שנוסח  .הניתנים במקרים לא שגרתיים

נכתב    הדברהצדדים בעת האחרונה כוללים גם דרישת פיצויים, בדרך כלל    אי כוחשמגישים ב
 בית הדיןולשופרא של כתב התביעה. לפיכך אין מקום שנתערב בהחלטתו של    'לתפארת המליצה '

ונורה לו לדון בפיצויים, מפני שמסתבר שכוונת הצדדים בעת חתימת ההסכם, הייתה ויתור על 
 זכויות המגיעות לה משורת הדין. 

שלשון   בית הדיןאף שאין אנו מסכימים לקביעה הקטגורית של    :אף לעניין חלוקת הדירה
את  "לרכוש  שיש ללומדה מדיוק הלשון    אם כי ייתכן,  בחלקים שוויםהסכם מורה על חלוקה  ה

אם הייתה   ומכל מקום  ,, כשברור שברישום מחצית הדירה היא חלקו של כל אחדאחר"חלקו של ה
הדבר היה צריך להיכתב במפורש, שחלוקת הדירה בפועל תהיה    לחלוקה שונהנשקלת אפשרות  

  .בית הדיןלפי פסיקת 

 א, משכך בעלותם בה היבחלקים שווים  הדירה רשומה על שם שני הצדדים  : נוסיף ונאמר
ח חוק יחסי ממון, שעיקר מטרתו איזון  וא לדון בחלוקתה מכוח הרישום, ואין אנו צריכים לבומכ

לחוק    8. והנה סעיף  בהם  שותפות  חברומשאבים הרשומים על שם כל אחד מהצדדים ושאין ל 
האיזון באופן לא שוויוני, ונראה  את  רשאי לעשות    בית הדיןמקרים מסוימים  יחסי ממון מורה שב
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נידון דידן שהחלוקה ב  ין כן שאה  ח החוק, מודווקא בנכסים שחלוקתם מתבצעת מככך  לומר ש
פנינו היה ללחוק. אף שבנידון ש  8ח סעיף  וח הרישום. משכך אין מקום לערוך האיזון מכומכ  אהי

 ים, אילו היו נעשה כן לפני הגירושין.מקום לעשות כן מדין פיצוי

 בית הדיןאין מקום שבית דיננו יתערב בהחלטת    .דוחים הערעור משפטיתאנו  לאור האמור   
למ ו אהאזורי.   ה   תבנו שכ ה  מנם  את  יפצה  שהבעל  לגירושין    אישה שראוי  שגרמו  מעשיו  בגין 

, ובפרט לאור העובדה שכנראה הבעל לשעבר,  והטילו עליה עול כבד לגידול הילדים אחריהם 
יש להביא דבר זה בשיקול דעת  ,  אישהבעל אמצעים, שהרי בידיו מזומנים לרכישת חלקה של ה

 רחב בעת פסיקת המזונות הקבועים. 

 מסקנות והוראות 

 קובע:  דיןבית ה לאור כל האמור לעיל 

 שה.יערעורי האאת דוחים משפטית אנו  א.

קמא ישקול בשיקול רחב את גובה המזונות לאור המשבר שהוביל הבעל את חיי   בית הדין ב. 
 הנישואין, והטיפולים המיוחדים להם זקוקים הילדים. 

שה כתנאי להשמעת ערעוריה תוחזר  י קובע שהערובה שהפקידה הא  בית הדיןבנסיבות העניין   ג.
 . אישהל

 המזכירות תסגור את התיק.  ד. 

 ם בהשמטת שמות הצדדים. ופרספסק הדין מותר ב ה.

 (. 25.7.2021ט"ז באב התשפ"א )ניתן ביום 

 הרב מיכאל עמוס  הרב שלמה שפירא  אליעזר איגרא הרב  

 

 עותק זה עשוי להכיל שינויי ותיקוני עריכה

 
 
 
 
 


